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Ravensburg, 25.04.2024

Gemeinsame Stellungnahme zur Fortschreibung des Regionalplans Bodensee-
Oberschwaben — Gebiet der Landkreise Ravensburg, Bodensee und Sigmaringen -
Regionale Infrastruktur — Teilregionalplan Energie

Sehr geehrte Damen und Herren,

besten Dank fir die Moglichkeit zur Stellungnahme zum oben genannten Verfahren. Gerne
beteiligen wir uns im Rahmen der Anhérung der TOB.

Die Stellungnahme des BUND, des NABU und der AGF erfolgt im Namen des BUND
Landesverbands Baden-Wiirttemberg e.V., des Naturschutzbund Deutschland
Landesverband Baden-Wirttemberg e.V. und der AG Fledermausschutz Baden-Wiirttemberg
e. V.. Die LNV-Stellungnahme erfolgt zugleich im Namen aller nach § 3
Umweltrechtsbehelfsgesetz (UmwRG) anerkannten Naturschutzvereinigungen: AG “Die
NaturFreunde” Baden-Wirttemberg (NF), AG Fledermausschutz Baden-Wirttemberg e.V.
(AGF), Bund fiir Umwelt- und Naturschutz Deutschland (BUND), Deutscher Alpenverein
(DAV), Landesfischereiverband Baden-Wiirttemberg (LFV), Landesjagdverband Baden-
Wirttemberg (LJV), Naturschutzbund Deutschland (NABU), Schutzgemeinschaft Deutscher
Wald (SDW), Schwaébischer Albverein (SAV) und Schwarzwaldverein (SWV).

1. ZUSAMMENFASSUNG

Vorwort

Wir halten die Suche nach den konfliktdrmsten Freiflachen fiir Windenergie und Fotovoltaik
Uber die Regionalplanung fiir den richtigen Ansatz, den Ausbau der erneuerbaren Energien
voranzubringen. Gleichzeitig kdnnen so regionale Aspekte besser beriicksichtigt und
Besonderheiten einbezogen werden. Allerdings sehen wir kritisch, dass mit der
Regionalplanung Vorranggebiete fir Windenergie dauerhaft keiner weiteren Priifung
unterzogen werden. Da sich Naturrdume verandern, ware nach 5 Jahren zumindest eine
Plausibilitatspriifung der strategischen Umweltpriifung noétig, um auf aktuelle
Veranderungen reagieren zu kdnnen.
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AulRerdem sehen wir Gber Wind und Sonne hinaus weitere Ausbaupotentiale bei der
Biomasse (aus Reststoffen), der Erdwarme und nattrlich bei der Energieeffizienz. Leider ist
letzteres nicht Gegenstand der Regionalplanung und deshalb auch nicht einbezogen in ein
regionales Gesamtkonzept. Das muss auf anderer Ebene dringend nachgeholt werden.

Die gesetzliche Vorgabe, 1,8% der Flache der Region fiir Windkraft-Vorranggebiete (VRG)
bereitzustellen, tragen wir mit, auch wenn eine regionale Anpassung der Flachenziele an die
tatsachlich vorhandenen, regionalen Potenziale sinnvoller gewesen ware (siehe BUND-Studie
»Klimaneutrales Baden-Wiirttemberg; https://www.bund-bawue.de/mensch-umwelt/klima-
und-energie/klimaschutz/bund-klimastudie). Hierzu verweisen wir auf andere Bundeslander
wie beispielsweise Niedersachsen und Bayern.

Allgemeine Anmerkungen

Es erschlieBt sich uns nicht, aus welchen Griinden lediglich die Festlegungen zur
Freiraumstruktur des kiirzlich genehmigten Regionalplans hinsichtlich der Vereinbarkeit mit
VRG Windenergie und VBG Freiflachensolar liberarbeitet wurden (vgl. Kriterienkatalog
Festlegung Vorranggebiete Windenergie, Textteil zum Teilregionalplan, S. 226 ff.). So wird
doch im Textteil des Umweltberichts auf S. 10 festgehalten, dass alle Festlegungen der
Gesamtfortschreibung zu untersuchen und ggf. anzupassen sind und dass das liberragende
offentliche Interesse dies erfordert.

Eine Hierarchisierung der Flachennutzung zu Gunsten von Industrie und Gewerbe,
Wohnungsbau und Rohstoffabbau gegeniliber dem unbebauten Freiraum ist nicht
nachvollziehbar, ist letzterer doch die Lebensgrundlage, ohne die auch andere Nutzungen
langfristig nicht gewahrleistet werden konnen. Die zahlreichen, rechtlich gesicherten
Umweltziele, die auch in Kapitel 4 des Textteils des Umweltberichts (S. 22 ff.) aufgefihrt
sind, untermauern diese Forderung.

Daruber hinaus fordern wir die Berlicksichtigung aktueller Gutachten zum Landschafts- und
Bodenschutz, sowie zur Fledermausfauna im Altdorfer Wald.
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Auswabhlkriterien und Ausschlussgriinde fiir Vorrangflaichen Windenergie

Folgende Kriterien sind flir uns nicht verhandelbar und sollten zum Ausschluss der
entsprechenden Flachen aus den Vorranggebieten fiihren:

Kategorie A und B des Fachbeitrags Artenschutz der LUBW

Diese Kategorien stellen sicher, dass Gebiete mit vielen windkraftsensiblen Arten
aktuell nicht Gberplant werden.

WSG Zone lund Il

Zonen | und Il sollen geschiitzt werden. Die Umweltvertraglichkeitspriifung entfallt in
Windenergie-Vorranggebieten im nachgelagerten Genehmigungsverfahren. Deshalb
kénnten hier notwendige Wasserschutz-MaRBnahmen vernachldssigt werden.

Wildtierkorridor nationaler und internationaler Bedeutung

Diese Flache eignen sich fir den Biotopverbund im Wald und die Aufwertung dieser
Walder im Rahmen von Ausgleichsmalinahmen.

Alte Waldbestande liber 140 Jahre

In den forstlichen Einrichtungskarten sind diese Walder kartographisch erfasst. Sie
sind aus Sicht des Artenschutzes besonders wertvoll. Alter ist nicht herstellbar!

Nieder-, Zwischen- und Hochmoor-Moorboéden

Sie mussen fiir RenaturierungsmaBnahmen sowie land- und forstwirtschaftliche
Folgenutzungen freigehalten werden.

Besondere geomorphologische Landschaften

Fiir den Waldburger Riicken liegt ein aktuelles Gutachten im Auftrag des Landkreises
Ravensburg vor, das hierzu einen Flachenvorschlag fiir Windkraftstandorte macht.
Hier wird sogar vorgeschlagen, teile des Waldburger Riickens als ,Nationales
Naturmonument® nach BNatSchG auszuweisen!

Vorranggebiete fiir Windenergie

Flachen, die hier aufgenommen werden, ermdglichen vereinfachte Genehmigungsverfahren
ohne Umweltvertraglichkeitsprifung und artenschutzrechtliche Prifung. Deshalb miissen sie
gesichert konfliktarm sein.

Folgende geplante Flachenausweisungen erfiillen diesen Anspruch nicht und sollten
deshalb gestrichen werden:

436-010 AW - Sid Bodenschutz, Wasserschutz, Artenschutz
436-009 AW — Grunder Wald Wasserschutz, Artenschutz, Wildtierkorridor
436-004 AW- Erbisreuter Wald Artenschutz, Wildtierkorridor, Moorschutz
436-012 Aichstetten — Ost Artenschutz: Fledermauszug-Korridor
436-028 Mailand Artenschutz: Fledermauszug-Korridor
436-027 lllerwinkel Artenschutz: Fledermauszug-Korridor
436-031 Beurener Berg Artenschutz

Folgende Gebiete sollten verkleinert werden:
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e 436-006 Baniswald Ausschluss Sudhalfte wegen Schwarzstorch

e 436-007 Osterhofen Artenschutz, Moorboden

e 436-015 Kisslegg-Ost Wildtierkorridor, Moorbéden

e 436-017 Konigsegg CEF-AusgleichsmaBnahmen

e 436-018 Osterholz, Bad Waldsee  Artenschutz, Moorvernassung

e 436-021 Aulendorf-Ost Artenschutz, Moorboden

e 435-001 Betenbrunn FFH-Gebiet herausnehmen

e 435-002 Hochbiihl Flachen der Kategorie A und B herausnehmen
e 435-003 Gehrenberg Artenschutz, Hangrutschung, Bodenschutz

e 437-014 Bingen-Nord Wildtierkorridor

Sonstige Anmerkungen zur Windenergie

Reserven fiir Windenergie konnten mobilisiert werden, falls Fluggebiete in Bereiche
verschoben werden, in denen andere bauliche Nutzungen ausgeschlossen sind.

AuBerdem bestehen Potentiale in Gewerbe- und Industriegebieten — auch fiir kleinere
Windkraftanlagen.

Vorbehaltsgebiete zu Freiflichen PV

Folgende Kriterien sind flir uns nicht verhandelbar und sollten zum Ausschluss der
entsprechenden Flachen aus den Vorbehaltsgebieten fihren:

Moorbodden: Hoch-, Zwischen- und Niedermoore

Als Ausschluss sollten Moorbdden gelten — zumindest Nieder- und Hochmoorbéden sind
nicht per se geeignet fiir Freiflaichen-PV. Sie diirfen aktuell keine Nutzungsfestlegungen
erhalten. Im Rahmen der Moorschutzkonzeption des Landes miissen alle Optionen fir eine
wirtschaftliche Nutzung und Renaturierung offengehalten werden.

Streuobstwiesen ab 1.500 qm (geschiitzt nach § 33a NatSchG BW)
Streuobstwiesen sind im Planungskonzept nicht vollstandig vor VBG FFPV geschiitzt. Das ist
angesichts der Flachenreserven nicht nachvollziehbar.

Kernflachen Biotopverbund
Das Planungskonzept umfasst teilweise Kernflaichen des landesweiten Biotopverbunds, PV-
Anlagen werden eingezaunt und stellen damit Barrieren im Biotopverbund dar.

Flachenschutz

Die Regionalplanung hat groRe, vorbelastete Flachen wie Parkplatze fir FFPV
unbertcksichtigt gelassen, obwohl einige Parkplatze tiber 2 Hektar Flache beanspruchen und
somit regionalbedeutsam sein kénnten. Dies ist nicht nachvollziehbar.

Steuerung erginzender, kommunaler Planungen fiir FFS

Die regionalplanerische Steuerung von Freiflachensolar ist durch das weiche Instrument der
VBG nicht gegeben. Erganzend zur Flachenkulisse sollten daher im Textteil weitere Ziele
formuliert werden, welche Kommunen bei nicht regionalbedeutsamen Anlagen
beriicksichtigen sollten.
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Folgende geplante Flachenausweisungen fiir Freiflachen-PV sollten gestrichen werden:

e FFPV 436-023 Markdorf/ Bermatingen/ Wangen Suid

Folgende geplante Flachenausweisungen fiir Freiflachen-PV sollten verkleinert werden:

e FFPV 436-025 Markdorf Ittendorf West, Teilflaiche Ost: stidliche Teilflache
herausnehmen

e FFPV 436-025 Markdorf Ittendorf West, Teilflaiche West: Geschiitzte Biotope aus
Kulisse herausnehmen

Fiir Erlduterungen stehen wir gerne zur Verfiigung und verbleiben

mit freundlichen GruRen

Georg Heine Harald Kaut Dr. Marion Morcher
LNV-AK Ravensburg LNV AK Sigmaringen LNV AK Bodenseekreis

(1 ALl K Ul

Ulfried Miller Dr. Ingo Maier
BUND-Regionalverband-Oberschwaben AGF-BW Reg.-Bez. TU
f yad
Sabine Brandt Thomas Korner
NABU-Bezirksgeschaftsstelle NABU Bezirksverband
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2. ALLGEMEINE FORDERUNGEN ZU VRG WINDENERGIE UND VBG FREIFLACHENSOLAR
2.1. Abwidgung mit anderen regionalplanerischen Festlegungen
2.1.1. Regionale Siedlungsstruktur vs. Freiraumstruktur

Bezug: Begriindung zu Plansatz 4.2.1

PS 4.2.1 Z (3) befasst sich mit der Uberlagerung von VRG Windenergie mit Festlegungen zur
regionalen Freiraumstruktur. Nach § 249 Abs. 5 Nr. 1 BauGB kdnnen sich im Teilregionalplan
Energie festgelegte VRG Windenergie mit entgegenstehenden Vorranggebieten liberlagern.
Die VRG Windenergie tiberlagern sich teilweise mit Regionalen Griinzligen, Vorranggebieten
fur Naturschutz und Landschaftspflege, Vorranggebieten fiir besondere Waldfunktionen
sowie Vorranggebieten zur Sicherung von Wasservorkommen. Die Vorranggebiete
Windenergie wurden nach Durchfilihrung einer planerischen Abwadgung mit anderen
entgegenstehenden Zielfestlegungen zur Freiraumsicherung festgelegt. Die Schutzziele der
entgegenstehenden regionalplanerischen Freiraumfestlegungen haben demnach in die
Abwagung Eingang gefunden.

Bezug: Textteil Umweltbericht, S.7

Gem. § 12 Abs. 1 LplG sind die Regionalverbande , verpflichtet, fiir ihre Region Regionalplédne
aufzustellen und fortzuschreiben”. Dabei ist die ,, Aufstellung rdumlicher und sachlicher
Teilpldne” zulassig, ,,soweit wichtige Griinde es erfordern und wenn gewdhrleistet bleibt,

dass sich der Teilplan oder die Anderung nach dem Stand der Arbeiten am Regionalplan in die
beabsichtigten Festlequngen des Regionalplans zur Siedlungsstruktur, zur Freiraumstruktur
und zur Infrastruktur nach § 11 einfiigt”.

Bezug: Textteil Umweltbericht, S. 10

Da das Kapitel 4.2 Energie aus der am 24.11.2023 in Kraft getretenen Gesamtfortschreibung
des Regionalplans zunachst ausgeklammert wurde, besteht im Rahmen der Teilfort-
schreibung Energie die Notwendigkeit, alle Festlegungen der Gesamtfortschreibung des
Regionalplans auf Optimierungsmoglichkeiten fir den Ausbau der erneuerbaren Energien
sowie des Verteilnetzausbaus zu untersuchen und im Rahmen der Teilfortschreibung Energie
Anpassungen vorzunehmen. Diese Notwendigkeit wird durch das liberragende 6ffentliche
Interesse erneuerbarer Energien gemall § 2 EEG und § 22 KlimaG sowie das liberragende
offentliche Interesse des Verteilnetzausbaus gemaR § 1 NABEG11 und § 22 KlimaG noch
gestarkt.

Forderung:

Es erschlieBt sich uns nicht, aus welchen Griinden lediglich die Festlegungen zur
Freiraumstruktur des kirzlich genehmigten Regionalplans hinsichtlich der Vereinbarkeit mit
VRG Windenergie und VBG Freiflachensolar liberarbeitet wurden (vgl. Kriterienkatalog
Festlegung Vorranggebiete Windenergie, Textteil zum Teilregionalplan, S. 226 ff.). So wird
doch im Textteil des Umweltberichts auf S. 10 festgehalten, dass alle Festlegungen der
Gesamtfortschreibung zu untersuchen und ggf. anzupassen sind und dass das liberragende
offentliche Interesse dies erfordert.
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Eine Abwagung der Festlegungen der regionalen Siedlungsstruktur, sowie des Abbaus/ der
Sicherung von Rohstoffen ist nicht ersichtlich in den Planungsunterlagen. Diese Abwagung
muss nachgeholt werden. In diesem Zuge muss nachvollziehbar dargestellt werden, weshalb
Vorranggebiete fiir Industrie und Gewerbe sowie Wohnungsbau das Uiberragende 6ffentliche
Interesse der Erneuerbaren Energien libertreffen.

Vorranggebiete fiir Industrie und Gewerbe, Vorranggebiete flir Wohnungsbau, sowie
Vorranggebiete zum Abbau von Rohstoffvorkommen und Vorranggebiete zur Sicherung von
Rohstoffvorkommen sollten daher analog zur Freiraumstruktur erneut in die Abwagung
eingestellt werden und auf ihre Eignung fiir Wind- oder Solarenergie tGiberpriift werden.
Insbesondere auch Vorranggebiete fiir Industrie und Gewerbe sind doch zweckmaRig
vereinbar mit der Energiegewinnung (Stichwort Energiewirtschaft).

Alle bisherigen Festlegungen im Regionalplan wiirden Einschrankungen in der Erreichung
deren regionalplanerischen Ziele erfahren, sollte eine Uberlagerung mit VRG Windenergie
oder VBG Solar erfolgen. In der Freiraumstruktur wiirde insbesondere der Naturschutz, die
Land- und die Forstwirtschaft, oder auch der Rohstoffabbau qualitativ oder quantitativ
eingeschrinkt. Bei Uberplanung der regionalen Siedlungsstruktur wire die
Weiterentwicklung von Wohnungsbau, sowie Industrie und Gewerbe betroffen. Eine
Hierarchisierung der Flachennutzung zu Gunsten von Industrie und Gewerbe, Wohnungsbau
und Rohstoffabbau gegeniiber dem unbebauten Freiraum ist nicht nachvollziehbar, ist
letzterer doch die Lebensgrundlage, ohne die auch andere Nutzungen langfristig nicht
gewahrleistet werden kénnen. Die zahlreichen, rechtlich gesicherten Umweltziele, die auch
in Kapitel 4 des Textteils des Umweltberichts (S. 22 ff.) aufgefiihrt sind, untermauern diese
Forderung.

Beispiel 1: VRG zum Abbau oberflaichennaher Rohstoffe bei Bad Wurzach Eintlirnenberg/
Weitprechts/ Rohr und VRG Wind WEA 436-032

Das Beispiel zeigt die rdumliche Nahe von Windpotenzialflaichen und VRG fiir Rohstoffabbau
bei Bad Wurzach. Wirden auch VRG und VBG fiir den Rohstoffabbau hinsichtlich
potenzieller Windenergiegebiete Uiberarbeitet werden, konnten womoglich konfliktarmere
Offenlandstandorte fiir die VRG Wind resultieren.

<
WEA-«{S‘S.-_QSZ
, \_ ;.,\_’/
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Beispiel 2: VRG zum Abbau oberflichennaher Rohstoffe und VRG Wind WEA 437-002

Auch das Beispiel HoBkirch zeigt die raumliche Nahe von VRG Wind und VRG Rohstoffabbau.
Letztere kdnnten Potenzialflachen fiir Wind darstellen und Waldgebiete schiitzen.

Beispiel 3: VRG zum Abbau oberlachennaher Rohstoffe (Kiesgrube) in Aitrach und VRG Wind
/ VBG Freiflachensolar FFPV 436-019/020

In Aitrach kdnnten Eingriffe reduziert werden, indem die Flachen fiir den Rohstoffabbau
erneut gegeniiber den VBG Freiflachensolar oder auch bzgl. VRG Wind abgewogen wiirden.
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Beispiel 4: VBG FFS FFPV 436-040 und Schwerpunkt fur Industrie und Gewerbe in
Niederbiegen/ Schachen

Das Beispiel Baindt-Schachen zeigt die raumliche Ndhe von VBG FFPV-436-040 und dem in
der Gesamtfortschreibung festgelegten Schwerpunkt fir Industrie und Gewerbe in
Niederbiegen/ Schachen. Hier kénnte die Abwagung mit der Festlegung der
Siedlungsstruktur dazu fihren, dass die FFPV 436-040 auf der Flache des Schwerpunktes
Industrie und Gewerbe festgelegt wird. Dadurch wiirden Eingriffe in den Freiraum sowie in
den Boden (Versiegelung durch Gewerbe) reduziert, da ein Teilgebiet des Schwerpunkts fir |
u. G. durch FFPV ersetzt wiirde.

Beispiel 5: FFPV 436-036 und Schwerpunkt fir Industrie und Gewerbe Reichertshaus

Dasselbe gilt fir den Schwerpunkt fur Industrie und Gewerbe in Bad Waldsee-Reichertshaus
und der geplanten FFPV 436-036.

7
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Beispiel 6: VRG Wind WEA 436-021 und Schwerpunkt fiir Industrie und Gewerbe in
Aulendorf

In diesem Gebiet sollte geprift werden, ob die VRG Flache WEA-436-021 zumindest
teilweise mit dem Schwerpunkt fur Industrie und Gewerbe 6stlich von Aulendorf iberlagert/
verbunden werden kdnnte bzw. die Windenergie dort aufgrund des liberragenden
offentlichen Interesses vorrangig zumindest auf einem Teil der Gewerbeflaiche umgesetzt
werden kann bzw. muss.

2.1.2. Vorranggebiete fiir Naturschutz und Landschaftspflege, Biotopverbund

Bezug: Plansatz 3.2.1

Z (1) Gemdf den in PS 3.2.0 genannten allgemeinen Grundsdtzen und Zielen, insbesondere
zur Sicherung und Entwicklung eines regionalen Biotopverbundsystems, sind im Regionalplan
Vorranggebiete fiir Naturschutz und Landschaftspflege festgelegt und in der
Raumnutzungskarte dargestellt.

Z (2) In den Vorranggebieten fiir Naturschutz und Landschaftspflege haben die Belange des
Arten- und Biotopschutzes sowie des Biotopverbundes Vorrang vor konkurrierenden
Raumnutzungen. Ausgeschlossen sind daher alle Vorhaben und Planungen, die zu
erheblichen Beeintrichtiqungen der Lebensbedinqungen naturschutzfachlich bedeutsamer
Arten, der Qualitdt ihrer Lebensrdume und der Funktionalitéit des Biotopverbunds fiihren
kénnen. Vorranggebiete fiir Naturschutz und Landschaftspflege sind von Bebauung
freizuhalten. Dariiber hinaus sind aufSerhalb der im Regionalplan fiir die Gewinnung
oberfldchennaher Rohstoffe festgelegten Gebiete Verdnderungen der Geldndeoberfliche
durch Abgrabung oder Aufschiittung ausgeschlossen.

Z (3) Unter der Voraussetzung, dass keine Kernfldchen bzw. Kernrdiume des
Biotopverbundsystems in Anspruch genommen werden, die Zweckbestimmung der
Vorranggebiete nach PS 3.2.0 (1), (2), (3) und (5) in Verbindung mit PS 3.2.1 (1) nachweislich
nicht gefdhrdet ist und dass keine weiteren Festlegungen des Regionalplans entgegenstehen,
sind in den Vorranggebieten fiir Naturschutz und Landschaftspflege ausnahmsweise zuldssig:

- standortgebundene bauliche Anlagen der Land- und Forstwirtschaft,
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- Windenergieanlagen,

- sonstige standortgebundene bauliche Anlagen der technischen Infrastruktur, wenn
nachweislich keine zumutbaren Planungsalternativen an anderer Stelle bestehen,

- die Erneuerung vorhandener Camping- und Wohnmobilstellplitze unter Beibehaltung der
bisherigen baulichen Ausprdgung,

- andere Formen naturbezogener Erholungsnutzung samt der zugehdérigen Einrichtungen,
soweit diese von untergeordneter baulicher Ausprégung sind,

- Aufschiittungen und Abgrabungen, soweit sie der Wiederherstellung der urspriinglichen
Geléndeform, den besonderen Erfordernissen des Hochwasserschutzes oder der
Renaturierung von Moorgebieten dienen.

Z (4) Windenergieanlagen sind in Vorranggebieten fiir Naturschutz und Landschaftspflege
zuldssig, wenn die Zweckbestimmung der Vorranggebiete nach PS 3.2.0 (1), (2), (3) und (5)
i.V.m. PS 3.2.1 (1) nachweislich nicht gefdhrdet ist und keine weiteren Festlegungen des
Regionalplans entgegenstehen.

Z (5) Wenn keine sonstigen Festlegungen des Regionalplans entgegenstehen, sind
Freifldichensolaranlagen in den Vorranggebieten fiir Naturschutz und Landschaftspflege nur
unter den folgenden Voraussetzungen zuldssig:

- Es werden keine Kernfldchen und -rédume regionalen Biotopverbunds in Anspruch
genommen.

- Die Zweckbestimmungen nach PS 3.2.0 (2) und (5) sind nachweislich nicht gefdhrdet und der
Biotopverbund wird in seiner Funktionsfdhigkeit nicht eingeschrénkt

- Die dauerhafte ékologische, standortangepasste Gestaltung der Freifléichenanlage sowie
die Durchgdngigkeit fiir wildlebende Tierarten ist sichergestellt.

Z (6) In Vorranggebieten fiir Naturschutz und Landschaftspflege sind standortgebundene
Vorhaben der technischen Infrastruktur zum Zwecke der Energieversorgung und der
Energiespeicherung sowie des Klimaschutzes und der Klimaanpassung zuldssig, wenn die
Zweckbestimmung nach PS 3.2.0 (1), (2), (3) und (5) i.V.m. PS 3.2.1 (1) nachweislich nicht
gefdhrdet ist und keine weiteren Festlegungen des Regionalplans entgegenstehen.

Forderung:

Der Plansatz lasst Interpretationsspielraum, was die Formulierung ,nachweislich nicht
gefahrdet” bedeutet. Fir den Vorhabentrager im nachgelagerten Verfahren sollte klar
werden, wann dies zutreffend ist.

Bezug: PS 3.2.0, (Z) 2

Z (2) Mit der Festlegung von Gebieten fiir Naturschutz und Landschaftspflege sowie von
Gebieten fiir besondere Waldfunktionen sind die fiir den Arten- und Biotopschutz
bedeutsamen Kernfldchen bzw. Kernrdume in ihrem Bestand zu sichern und méglichst
kohdrent zu verbinden.
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Forderung:

Vorranggebiete fiir Naturschutz und Landschaftspflege sind von VRG Windenergie und VBG
Freiflachensolar durchgangig freizuhalten, um den Biotopverbund zu gewahrleisten.
Insbesondere fir VBG Freiflachensolaranlagen sehen wir aufgrund der guten
Flachenverfligbarkeit keinen Bedarf, VRG fiir Naturschutz und Landschaftspflege zu
Uberplanen. Fir die Windenergie ist dies aufgrund des groReren Eingriffs in den Boden,
sowie der Beeintrachtigungen fir Flora und Fauna ebenfalls auszuschlief3en.

Bezug: Textteil Teilregionalplan, Anlagen, S. 219 ff.

Die Kriterienkataloge zur Festlegung der VRG Windenergie und VBG Freiflachensolar
berlicksichtigen bisher den landesweiten Biotopverbund, sowie die im Rahmen der VRG N+L
und regionaler Griinzlige ,,gesicherten” regionalen Biotopverbundflachen.

Unklar ist, wie die Flachen der aktuell laufenden Biotopverbundplanung der Kommunen
bericksichtigt wurden und werden. Es darf nicht sein, dass diese neu erarbeiteten
Malnahmen, deren Planung mit 6ffentlichen Mitteln geférdert wurde, durch Anlagen fir
erneuerbare Energien entwertet werden.

Forderung:

Die kommunale Biotopverbundplanung sollte in der Flachenkulisse fiir die VRG Windenergie
und VBG Freiflachensolar beachtet werden. Andernfalls sollte durch textliche Festsetzungen
fiir das nachgelagerte Verfahren ein Standortausschluss fiir Anlagen auf kommunalen
Biotopverbundflachen gesichert werden.

2.1.3. Schutz von Streuobstbestianden

Bezug: Textteil Teilregionalplan, Anlagen, S. 219 ff.

Berlicksichtigt wurden fir die Erarbeitung der VRG und VBG Streuobstbestande mit Flachen
Uber 2 Hektar. Angesichts der nach § 33a NatSchG BW geschiitzten Bestdnde ab einer
MindestgrolRe von 1.500 gm, ist nicht nachvollziehbar, wieso nicht alle geschiitzten
Streuobstbestande von den Kulissen fiir Wind- und Solarenergie ausgenommen wurden.

In der Erlauterung zum Kriterium ,Streuobstbestande > 2 ha” steht: "Fiir kleinere
Streuobstbestdnde innerhalb der Vorranggebiete bleibt der gesetzliche Schutzstatus
unberiihrt".

Forderung:

Die Erlduterung ist unverstandlich und sollte besser begriindet werden. Andernfalls fordern
wir, alle geschiitzten Streuobstbestande ab 1.500 gm aus der Kulisse auszuschlieRen.
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2.1.4. Flachenschutz

Bezug: Netto-Null-Flachenziel 2035 im Koalitionsvertrag BW, Deutsche
Nachhaltigkeitsstrategie von 2016, § 2 Abs. 2 Nr. 2 und Nr. 6 ROG, PS 4.2.0 G (5)

PS 4.2.0 G (5): "Die Inanspruchnahme von Freifléichen fiir die Errichtung und den Betrieb von
Anlagen zur Nutzung erneuerbarer Energien soll méglichst geringgehalten werden. Fiir die
einzelnen erneuerbaren Energieformen soll eine méglichst hohe Fldcheneffizienz angestrebt
und die Bodenversiegelung auf das notwendige Maf begrenzt werden."

Taglich verbrauchen wir in Baden-Wiirttemberg immer noch mehr als 4 Hektar Flache. Fur
die Erreichung des Netto-Null-Flachenziels bis 2035 bedarf es in allen Infrastrukturbereichen
MalBnahmen, die einen sparsamen Umgang mit Flichen garantieren.

Forderung:

Grundsatz (5) sollte in ein Ziel der Raumordnung umgewandelt werden, um Flacheneffizienz
verbindlich zu machen. AuBerdem sollte ein Nachweis Giber MalRnahmen fiir Flacheneffizienz
fir die nachgelagerte Genehmigungsebene festlegt werden. Anders sind die Flachenziele
wohl kaum erreichbar.

Insbesondere grofRere VRG fiir Windenergie bieten das Potenzial, dass mehrere Projektierer
innerhalb eines VRG Windparkplanungen betreiben. Um innerhalb des VRG den
Flachenverbrauch auf ein Minimum zu reduzieren, fordern wir die Festsetzung eines
Raumordnungsziels, welches die projektierenden Unternehmen verpflichtet, Lagerflachen
fir Bau und Wartung der Windrader, sowie Zuwegungen gemeinsam zu nutzen. Dies
erfordert eine Blindelung und Koordination von Logistik, Zeitplanen und Flachen. Auch
Nebenanlagen wie Umspannwerke sollten gemeinsam geplant werden.

2.1.5. Schwerpunktvorkommen A und B des Fachbeitrags Artenschutz
Bezug: Fachbeitrag Artenschutz, LUBW

Schwerpunktvorkommen der Kategorie A stellen naturschutzfachlich sehr hochwertige
Bereiche fiir gesetzlich streng geschiitzte, windenergiesensible Arten dar. Sie besitzen einen
landesweit sehr hohen naturschutzfachlichen Wert, enthalten die fiir die (Quell-
)Populationen landesweit bedeutendsten Fldchen und/oder sind wichtiger Schutzraum fiir
eine erhebliche Anzahl (mindestens vier) windkraftsensibler Arten. Rund die Hdlfte der
Kategorie-A-Rdume beherbergen auch windkraftsensible Arten, die gleichzeitig eine hohe
Gefdhrdung, einen ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand und/oder eine besondere
Seltenheit aufweisen (Sonderstatus-Arten).

Schwerpunktvorkommen der Kategorie B stellen naturschutzfachlich hochwertige Bereiche
flir gesetzlich geschiitzte, windenergiesensible Arten dar. Sie besitzen einen landesweit hohen
naturschutzfachlichen Wert und enthalten fiir die (Quell-)Populationen wichtige Fléchen
und/oder sind wichtiger Schutzraum fiir eine bedeutende Anzahl (mindestens drei)
windkraftsensibler Arten.
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Forderung:

Der Fachbeitrag Artenschutz hilft, den Konflikt zwischen Artenschutz und Windkraft auf
pragmatische Weise raumplanerisch zu entzerren. NABU, AGF und BUND fordern aus diesem
Grund, dass die identifizierten Schwerpunktrdume von windenergiesensiblen Vogel- und
Fledermausarten der Kategorie A und B auch tatsachlich bei der Auswahl der
Windvorrangflachen durch die Regionalverbdnde vollstdndig freigehalten werden —
zusatzlich zu Schutzgebieten — und dass der Ausbau der Windenergie durch
Artenhilfsprogramme flankiert wird. Auch gem. des Umweltberichts des RVBO (Kap 8.1.1, S.
94) sollen MalRnahmen der Artenhilfsprogramme insbesondere auch in Kategorie B-Flachen
stattfinden, was flir deren Freihaltung spricht.

Laut Umweltbericht (Kap. 8.2.1.3, S. 117) sind 694 Hektar der Kategorie B-Flichen von VRG

Windenergie betroffen. Wiirde die Gesamtflache der VRG Windenergie mit 8588 Hektar um
diese 694 Hektar reduziert, verblieben immer noch 7894 Hektar, womit das Fldchenziel von
mind. 1,8% noch gewdhrleistet bliebe.

Eine starke Berticksichtigung des Artenschutzes auf Ebene der Regionalplanung ist geboten,
da die naturschutzrechtlichen Belange fiir Beschleunigungsgebiete nach Vorgaben der EU-
Erneuerbaren-Energien-Richtlinie (RED lll), die bis Februar 2026 von den Mitgliedstaaten
ausgewiesen werden miussen, bereits auf der regionalen Ebene bei Durchfiihrung der SUP
abschliefend zu bearbeiten sind.

2.1.6. Vorranggebiete im Wald (allgemein)

Forderung:

Um hochwertige Waldbestande zu schiitzen, sollten fiir VRG Windenergie im Wald folgende
Flachen ausgeschlossen werden oder ein Ziel der Regionalplanung formuliert werden, in
dem fiir nachgelagerte Genehmigungsverfahren WEA-Standorte auf folgenden Flachen
unzuldssig sind:

- Wildtierkorridore landesweiter, nationaler und internationaler Bedeutung

- Waldgebiete mit Habitatbaumgruppen,

- Waldrefugien nach dem Alt- und Totholzkonzept

- wirtschaftlich nicht genutzter Wald

- alte naturnahe Walder mit zahlreichen Baumindividuen tber 140 Jahre

- Waldflachen auRerhalb des regelmaRigen Betriebs bzw. Extensivflachen (dies sind haufig
Okologisch besonders hochwertige Waldflachen an Steilhdngen oder auf Sonder-
standorten)

- Waldflachen, die ein besonderes Potential als Lebensraum fiir Fledermause haben [1]. Zu
berlicksichtigen sind hier neben den Habitatbdumen auch die Jagdgebiete und Flugrouten

Bei den zu erwartenden Rodungen fir die Standorte einer Windenergieanlage darf das
Wiederaufforstungsgebot des Landes- bzw. Bundeswaldgesetzes keine Anwendung finden,
d.h. Wiederaufforstungen, die nicht im Bereich der Anlage selbst stattfinden kdnnen, diirfen
nicht zulasten von Naturfldchen aulRerhalb des Waldes durchgefiihrt werden. Andernfalls
wiirden bisherige Offenlandbiotope wie Griinland, Streuobstwiesen und Acker, deren
Flachen bisher schon stetig abnehmen, in groRem Umfang weiter verringert.

Geeignete und 6kologisch-sinnvolle Ausgleichsmalinahmen waren stattdessen das
Aufwerten bestehender Waldflachen, z.B. durch die Ausweisung weiterer Bann- und
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Schonwadlder oder die Umsetzung von Biotopverbundmalnahmen. Dies sollte im Textteil des
Regionalplans bereits fiir die nachgelagerten Ebenen beriicksichtigt werden.

[1] Schutzkonzept fir Fledermause der AGF:

https://badenwuerttemberg.nabu.de/imperia/md/content/badenwuerttemberqg/2022-02-
28 schutzkonzept flederm use frinat.pdf

2.1.7. Vorranggebiete fiir besondere Waldfunktionen
Bezug: PS 3.2.2

Z (4) "Windenergieanlagen sind in Vorranggebieten fiir besondere Waldfunktionen zuléssig,
wenn die Zweckbestimmung der Vorranggebiete nach PS 3.2.0i.V.m. PS 3.2.2 (1)
nachweislich nicht gefdhrdet ist und keine weiteren Festlegungen des Regionalplans
entgegenstehen."”

Z (5) "In Vorranggebieten fiir besondere Waldfunktionen sind standortgebundene Vorhaben
der technischen Infrastruktur zum Zwecke der Energieversorgung und der
Energiespeicherung sowie des Klimaschutzes und der Klimaanpassung zuldssig, wenn die
Zweckbestimmung nach PS 3.2.0 i.V.m. PS 3.2.2 (1) nachweislich nicht geféhrdet ist und keine
weiteren Festlegungen des Regionalplans entgegenstehen."

Forderung:

Der Plansatz lasst Interpretationsspielraum, was die Formulierung ,nachweislich nicht
gefahrdet” bedeutet. Fir den Vorhabentrager im nachgelagerten Verfahren sollte klar
werden, wann dies zutreffend ist.

Bezug: Begriindung zu 3.2.2

"PS 3.2.2 (4) befasst sich mit der Zuldssigkeit von Windenergieanlagen in Vorranggebieten
flir besondere Waldfunktionen. Aufgrund von § 2 Abs. 1 Nr. 2 LplG, § 2 EEG, § 249 Abs. 5
BauGB und § 20, 22 KlimaG sind in Vorranggebieten fiir besondere Waldfunktionen
Windenergieanlagen zuléissig, wenn keine weiteren Festlequngen des Regionalplans
entgegenstehen und die Zweckbestimmung gem. PS 3.2.0 (2) und (5) nicht beeintréichtigt
wird. Von einer Beeintrdchtigung ist v.a. in den Kernfldchen und -rdumen des regionalen
Biotopverbundsystems auszugehen. Eingriffe in Kernfléichen und -réume sind daher durch
vorrangige Nutzung alternativer Standorte zu vermeiden. Unvermeidbare Eingriffe sind
vollstdndig funktional auszugleichen."”

Forderung:

Windenergieanlagen sollten in VRG fiir besondere Waldfunktionen grundsatzlich weder in
Kernflachen und -raumen des regionalen Biotopverbundsystems, noch im Bereich der
landesweit, national und international bedeutsamen Wildtierkorridore zuldssig sein, um die
Biotopvernetzung im Wald langfristig zu gewahrleisten.
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2.1.8. Bodenschutz
Bezug: § 39 Abs. 2 UVPG (i.V.m. § 2a Abs. 2 LplG)

"(2) Der Untersuchungsrahmen einschliefSlich des Umfangs und Detaillierungsgrads der in
den Umweltbericht aufzunehmenden Angaben bestimmen sich unter Berticksichtigung von §
33 in Verbindung mit § 2 Absatz 1 nach den Rechtsvorschriften, die fiir die Entscheidung tiber
die Ausarbeitung, Annahme oder Anderung des Plans oder Programms mafgebend sind. Der
Umweltbericht enthdlt die Angaben, die mit zumutbarem Aufwand ermittelt werden kénnen,
und beriicksichtigt dabei den gegenwdrtigen Wissensstand und der Behérde bekannte
Auferungen der Offentlichkeit, allgemein anerkannte Priifungsmethoden, Inhalt und
Detaillierungsgrad des Plans oder Programms sowie dessen Stellung im
Entscheidungsprozess."”

Bezug: Umweltbericht: Kapitel 5.4 (S. 32 ff.), i.v.m. Kapitel 6.2.3.3,7.2.3.3 und Kapitel 9.1.3
Bezug: Gutachten Waldburger Riicken

HHP Raumentwicklung (2023): Fachgutachten Landschaftsschutzgebiet ,,Waldburger Ricken
und Wolfegger Hiigelland”, einsehbar unter

https://www.rv.de/site/LRA RV_Responsive/get/documents E-
834769886/chancenpool/LRA Ravensburg Objekte/01-
Ihr%20Anliegen/Bauen%20und%20Umwelt/2023-12-
20%20W%C3%BCrdigung%20Waldburger%20R%C3%BCcken%20und%20Wolfegger%20H%C
3%BCgelland .pdf

Roland Banzhaf, Mat De Jong, Hartmut Seyfried, Theo Simon, Karl-Heinz Holuba,, Andreas
Schwab und Thomas Miiller (2023), Der Waldburgriicken: Der Waldburgriicken — ein
einzigartiges Archiv der wiirmeiszeitlichen Naturgeschichte Oberschwabens,, einsehbar
unter https://www.bund-bodensee-
oberschwaben.net/fileadmin/Dokumente/PDFundTexte/Pressemitteilungen/Waldburgruecke
n_Geomorphologie 20230909.pdf

Forderung:

Mit Bezug auf § 39 Abs. 2 UVPG ist der aktuelle Wissensstand fir die Umweltpriifung zu
berlicksichtigen. Mit Hinweis am 19.09.2023 durch den Naturschutzverband BUND wurden
die neuen Gutachten zum Waldburg Riicken/ Waldburger Riicken (s.0.) an den
Regionalverband vermittelt. Diese Gutachten hatten in der Bewertung zum VRG
Windenergie im Altdorfer Wald im Rahmen der SUP und der Abwéagung fir die
Flachenkulisse Berticksichtigung finden miissen.

Aus Bodenschutzgriinden sind fir WEA 436-010 (Altdorfer Wald Sid) nur Bereiche entlang
der Landesstralle L317 hinnehmbar.
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2.1.9. Wasserschutz
Bezug: PS 3.3.1Z (3)

"Windenergieanlagen und Freifldchensolaranlagen sind in Vorranggebieten zur Sicherung
von Grundwasservorkommen nur dann ausnahmsweise zuléissig, wenn eine Beeintrdchtigung
der Grundwasservorkommen nachweislich ausgeschlossen werden kann und das Vorhaben
der Ausweisung von Wasserschutzgebieten der Zone I nicht erheblich entgegen steht. Dies
gilt auch bei der Uberlagerung von Vorranggebieten zur Sicherung von Wasservorkommen
mit Vorranggebieten Windenergie."

Forderung:

In Wasserschutzgebieten sind in Schutzzone | und Il bauliche Anlagen ausgeschlossen. Das
sollte aus Vorsorgegriinden auch fiir Windkraftstandorte gelten. Immerhin werden in den
Anlagen Stoffe verwendet, die im Falle einer Havarie zu Wasserverschmutzungen fiihren
konnen (z.B. Getriebedle). AuBerdem sind im Brandfall Loschmittel im Einsatz. Deshalb
empfehlen die Naturschutzverbande, Windkraftanlagen in WSG Il grundsatzlich
auszuschliefen und sie anderen baulichen Anlagen gleichzustellen. Wir verweisen hierzu auf
die Regelungen im Nachbarbundesland Hessen und eine entsprechende Stellungnahme der
bayrischen Wasserwerke (vgl. Anhang 3).

2.2. Belange der Bundeswehr

Forderung:
Hubschraubertiefflugstrecken (Militdr) im Offenland sollten verstarkt auf eine mogliche

Verlagerung auf konfliktarme Waldgebiete gepriift werden, um konfliktarme
Windpotenzialflichen besser zu nutzen und Eingriffe in den Wald durch den Uberhang an
VRG Wind im Wald zu reduzieren.

3. ALLGEMEINE FORDERUNGEN ZU VBG FREIFLACHENSOLAR

3.1. Flachenschutz
Bezug: Textteil Regionalplan, S. 106

“Im Hinblick auf Umweltbelastungen und Landschaftsverbrauch haben StandorterschliefSung
und Fldchenbelegung zudem eine hochwertige und intensive Nutzung des Geldndes zu
gewdihrleisten. Eine Priifung von Mafinahmen zur Reduzierung der Flécheninanspruchnahme
und der Umweltbelastung durch Vorgaben zur mehrgeschossigen Bauweise, zur
Beschrinkung ebenerdiger Parkpldtze, zur Errichtung von Parkhdusern, zur Erméglichung von
Umnutzungen, zur Nutzung von Déchern gewerblicher Gebdude und
Parkplatziiberdachungen fiir Solarenergieanlagen und dhnlicher MafSnahmen ist auf der
nachgelagerten Planungsebene nachzuweisen."

Forderung:
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Warum die Regionalplanung sich einer Steuerung der Nutzung grof¥flachiger
Potenzialflachen fir Solar im Innenbereich entzieht, ist nicht nachvollziehbar. Wir fordern,
auch Flachen ab 2 Hektar in die Flachenauswahl fiir FFPV miteinzubeziehen, welche auf
Parkpldtzen als Uberdachung realisiert werden kénnten.

Hintergrund:

Die Raumbedeutsamkeit von Anlagen ist nicht pauschal zu beurteilen, sondern in
Abhangigkeit von GroRe, Lage, Sichtbarkeit und Ausstrahlung auf die weitere Umgebung der
Anlage sowie deren Vereinbarkeit mit den Zielen und Grundsatzen des Regionalplans. Fir
die heute tblichen groRen Photovoltaik-Freiflachenanlagen (PV-FFA) wird in der Regel eine
Raumbedeutsamkeit gegeben sein. Im Regierungsbezirk Tiibingen wird PV seit 2010 bereits
ab einer GroRe von einem Hektar als raumbedeutsam eingestuft.

W . ;hi;.'s‘i\;‘:s» 4% 4" | Beispiel 1: Parkplatz Ober-
s/ / »\ ot wf
: /7/,'1 &% # .| schwabenhalle, Ravensburg
N 2 " % F 4 %

2

o 4

NS
AR

/%
w Die Beispielflache
Oberschwaben-hallenparkplatz
umfasst Gber 3 Hektar im
Innenbereich der Stadt
Ravensburg. Im neuen
Regionalplan sind keine
Festlegungen erfolgt
(WeiRkflache). Es dirften somit
keine Ziele oder Grundsatze
entgegenstehen.

Im FNP des GMS stellt das
Gebiet eine Sonderflache
(Messe) dar. Diese diirfte mit
einer Sonderflache fur PV
(aufgestandert, Parkplatz-PV)
kombinierbar sein.

Beispiel 2: Parkplatz
Gewerbegebiet Weidach, Isny

Die Beispielflache umfasst ca. 3
Hektar und ist zusammen mit
Beispielflache 3 eines der
eindriicklichsten Flachen fiir
ibermaRigen Flachenverbrauch.
Sie sollte aufgrund ihres
Potenzials fiir Sonnenenergie in
die Kulisse mit aufgenommen
werden (grolRes Potenzial fiir
regional bedeutsames Parkplatz-
PV).
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Beispiel 3: Parkplatz
Gewerbegebiet Weidach, Isny

Die Beispielflache umfasst je
nach Einbeziehung der
Grinflache 6-7 Hektar, welche
fir Solarenergie genutzt werden
konnte. Diese Flache sollte allein
aufgrund ihrer GroRe als
regional- bzw. raumbedeutsam
erachtet werden und sich in der
VBG-Kulisse wiederfinden
(groRes Potenzial fur regional
bedeutsames Parkplatz-PV).

234 %~

™

3.2. Moorschutz
Bezug: PS 3.1.1 Regionale Griinziige

"Z (4) Regionale Griinziige sind fiir Freifldchensolaranlagen gedffnet, wenn die Schutzziele
nach PS 3.1.0 (3) nicht erheblich beeintrdchtigt werden, keine weiteren Festlegungen des
Regionalplans entgegenstehen und es sich nicht um besonders landbauwiirdige Fldchen
handelt. Im Bereich besonders landbauwiirdiger Fldchen sind Regionale Griinziige dariiber
hinaus fiir Freifldchensolaranlagen auf extensiv bewirtschafteten Fldchen der Wasserschutz-
gebietszone Il und auf vorbelasteten Fldchen gedffnet. Agri-PV-Anlagen, Moor-PV-Anlagen
und nicht raumbedeutsame Freifldchensolaranlagen sind auf allen besonders
landbauwiirdigen Fldchen zuléissig."

Bezug: P.S. 4.2.2. Solaranlagen

"G (3) Auf besonders landbauwiirdigen Flédchen sollen keine raumbedeutsamen
Freifldchensolaranlagen errichtet werden. Diese Fléichen sollen der verbrauchernahen
Lebensmittelerzeugung zur Verfligung stehen. Diese Regelung gilt nicht fiir Agri-PV-Anlagen,
extensiv bewirtschaftete Fldichen innerhalb der Wasserschutzgebiets-zone Ill und entwdsserte
Moorbéden.

G (4) Auf degenerierten Moorbdden sollen nur Freifliichensolaranlagen errichtet werden,
wenn gleichzeitig eine Wiederverndssung des Moorbodens erfolgt."

Begriindung zu PS 4.2.2

Bei allen genannten Sonderformen fiir Freiflichen-Photovoltaikanlagen besteht in vielen
Bereichen noch groBer Forschungsbedarf, z.B. hinsichtlich Wirtschaftlichkeit und Raum
Vertraglichkeit (z.B. 6kologische Folgen bei schwimmender PV, Erfolg der Wiedervernassung
unter PV-Modulen bei Moor-PV).
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Begriindung zu 3.2.1

Durch den PS 3.2.1 (5) werden Moglichkeiten fir ,Moor-PV-Anlagen” geschaffen.
Vorranggebiete flir Naturschutz und Landschaftspflege tiberlagern fast 95 % der Moorbdden
in der Region. Die Klimaziele kénnen nur erreicht werden, wenn ein Grol3teil der zahlreichen
trocken gelegten Moore wiederverndsst wird. PV-Anlagen iber entwasserten, stark
degenerierten und landwirtschaftlich genutzten Moorbéden (,,Moor-PV“) kdnnen einen
Beitrag zum Erreichen der Klimaschutzziele leisten, es besteht jedoch groRer
Forschungsbedarf. Moorlebensraumtypen sind in Deutschland stark gefdhrdet und es ist
unklar, inwiefern sich die moorspezifische Flora und Fauna unter PV-Modulen entwickeln
kann.

Bezug: PS3.2.0(2) 5

Z (5) "Moorgebiete und regelmdfig liberschwemmte Flussauen innerhalb der Gebiete fiir
besondere Nutzungen im Freiraum sind auch aus Griinden des Moorschutzes bzw. des
vorbeugenden Hochwasserschutzes von konkurrierenden Raumnutzungen freizuhalten.”

Zu Kriterien FFS, Textteil Teilregionalplan, S. 267 ff.

Auszug: ,,Das EEG nennt explizit die Moglichkeit, auf degenerierten und entwasserten
Moorbéden PV-Anlagen zu errichten und dies mit einer Wiedervernassung zu kombinieren.
Es besteht noch groRRer Forschungsbedarf, ob und unter welchen Umstanden die
Wiedervernassung von Moorbéden unter PV-Modulen funktioniert und inwiefern sich die
moorspezifische Flora und Fauna darunter entwickeln kann. In den Vorbehaltsgebieten
Photovoltaik sowie generell sollen daher auf degenerierten Niedermoor- und Anmoorbdden
nur Freiflachen-Photovoltaikanlagen in Kombination mit Wiedervernassung, sog. ,Moor-PV*
errichtet werden.”

Forderung:

In den Plansatzen wird auf die Bedeutung der Moorgebiete (PS 3.2.0) hingewiesen und in
einem Grundsatz (4.2.2) festgelegt, dass in Anlehnung an die EEG-Férderfahigkeit FFS nur
dann auf degenerierten Moorbdden errichten werden sollen, wenn zugleich eine
Wiederverndssung erfolgt. In der Begriindung zu 4.2.2, sowie in der Beschreibung der
Kriterien zu FFS wird zugleich eingerdaumt, dass fiir die Sonderformen der
Freiflachenphotovoltaik noch grolRer Forschungsbedarf besteht.

Angesichts der guten Flachenverfiigbarkeit fiir VBG Freiflachensolar in der Region Bodensee-
Oberschwaben fordern wir einen Ausschluss aller moorigen Standorte aus der Flachenkulisse
fir Solar. Sollten weitere Forschungserkenntnisse in den nachsten Jahren zeigen, dass eine
Wiederverndssung mit einer Solarnutzung gut vereinbar ist und den 6kologischen Zielen der
Wiedervernissung nicht zuwiderliuft, kdnnen die Fldchen in einer Uberarbeitung des
Teilregionalplans mitaufgenommen werden.

Sollten die entwéasserten Moore weiter Teil der Kulisse bleiben, ist der (G) 4 in PS 4.2.2
unbedingt in ein Ziel der Raumordnung mit Verbindlichkeit umzuwandeln. Das Ziel konnte
wie folgt formuliert werden:

LAuf degenerierten Moorbéden diirfen nur Freifléichensolaranlagen errichtet werden, wenn
gleichzeitig eine Wiederverndssung des Moorbodens erfolgt”.
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Als Mindestmal ist als Ziel festzulegen, dass durch den Bau oder Betrieb der PV-Anlage keine
(Teil-)Entwasserung erfolgen darf.

3.3. Steuerung der kommunalen Freiflaichensolarplanung
Bezug: Begrindung zu PS 4.2.3

"Zur Umsetzung des Fléichenziels von mindestens 700 ha wurde die gesamte Region auf
Potenziale fiir Freifldchen-Photovoltaikanlagen untersucht, um maéglichst geeignete und
konfliktarme Fldchen fiir die Nutzung der Solarenergie zu identifizieren und als
Vorbehaltsgebiete Photovoltaik festzulegen. Vor dem Hintergrund, dass dies zu einer
deutlichen Uberprégung der Landschaft als Ganzes fiihren wird, erscheint die dadurch
gewdihrleistete regionalplanerische Steuerung dringend geboten."

Forderung:

Die regionalplanerische Steuerung von Freiflachensolar ist durch das weiche Instrument der
VBG nicht gegeben. Erganzend zur Flachenkulisse sollten daher im Textteil weitere Ziele
formuliert werden, welche Kommunen bei nicht regionalbedeutsamen Anlagen
bericksichtigen sollten. Diese sollten v.a. den Biotopverbund, die Vorrangfluren der
Landwirtschaft sowie weitere Kriterien, die auch fiir die VBG angewandt wurden, umfassen.

3.4. Vorranggebiete fiir Naturschutz und Landschaftspflege
Bezug: Textteil Umweltbericht, S. 19

“Im Ergebnis wird festgestellt, dass Freifliichensolaranlagen aufgrund bestimmter
Eigenschaften im Widerspruch zu vorrangigen Zielen des Naturschutzes und des
Biotopverbunds im Offenland stehen. lhre Errichtung kann nicht mit raumrelevanten bzw.
standortspezifischen Zielen des Naturschutzes begriindet werden."

Forderung:

Angesichts der Feststellungen im Gutachten von Trautner im Rahmen der Orientierungshilfe
"Umgang mit Naturschutzkonflikten bei Freiflaichensolaranlagen in der Regionalplanung"
fordern die Naturschutzverbande, die VRG N+L vollstandig von FFS freizuhalten.
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4. STELLUNGNAHMEN ZU DEN EINZELNEN PLANUNGSFLACHEN VRG WIND
4.1. Stellungnahmen zu den Vorranggebieten Windenergie im Landkreis Ravensburg

Es wird an dieser Stelle allgemein festgestellt, dass der TRP Energie durch die Ausweisung
von VRG in Waldern systematisch gegen die Intention der volkerrechtlich verbindlich
verfassten Richtlinien der UNEP/EUROBATS unter der Bonner Konvention verstosst.
Demnach sollen WEA nicht ndher als 200 m an Waldrander errichtet werden.

Rodrigues, L., Bach, L., Dubourg-Savage, M.-J., Karapandza, B., Kovac, D., Kervyn, T., Dekker, J., Kepel, A., Bach,
P., Collins, J., Harbusch, C., Park, K., Micevski, B. & Mindermann, J. 2016. Leitfaden fiir die Bericksichtigung von
Fledermausen bei Windenergieprojekten. Uberarbeitung 2014. EUROBATS Publication Series No. 6.
UNEP/EUROBATS.

https://www.eurobats.org/sites/default/files/documents/publications/publication_series/EUROBATS_6_deu_2
014_A4.pdf

4.1.1. WEA 436-004 / WEA 436-009 / WEA 436-010 / Altdorfer Wald

4.1.1.1. Artenschutz
Bezug: § 39 Abs. 2 UVPG (i.V.m. § 2a Abs. 2 LplG)

"(2) Der Untersuchungsrahmen einschliefSlich des Umfangs und Detaillierungsgrads der in
den Umweltbericht aufzunehmenden Angaben bestimmen sich unter Berlicksichtigung von §
33 in Verbindung mit § 2 Absatz 1 nach den Rechtsvorschriften, die fiir die Entscheidung liber
die Ausarbeitung, Annahme oder Anderung des Plans oder Programms mafgebend sind. Der
Umweltbericht enthdlt die Angaben, die mit zumutbarem Aufwand ermittelt werden kénnen,
und berticksichtigt dabei den gegenwdrtigen Wissensstand und der Behérde bekannte
Auperungen der Offentlichkeit, allgemein anerkannte Priifungsmethoden, Inhalt und
Detaillierungsgrad des Plans oder Programms sowie dessen Stellung im
Entscheidungsprozess."”

Bezug: Fachbeitrag Artenschutz fiir die Regionalplanung Windenergie, LUBW 2022;
Umweltbericht zum Teilregionalplan Energie (Entwurf) vom 8.12.2023, Abs. 3.2.3,
Gebietssteckbriefe zu WEA-436-004, S. 32, WEA-436-009, S. 44, WEA-436-010, S. 46

Im Fachbeitrag Artenschutz wurden Schwerpunktvorkommen ausgewahlter Arten "anhand
artenschutzfachlicher Kriterien definiert und priorisiert". "Naturschutzfachlich wurde dabei
die Zielsetzung verfolgt, die wichtigsten Quellpopulationen der betreffenden Arten
landesweit zu identifizieren, um vor dem Hintergrund des Windenergieausbaus einen
Baustein zur Sicherung des landesweiten Erhaltungszustands bereitzustellen".

Die Planflachen WEA 436-004, WEA 436-009, WEA 436-010 im Altdorfer Wald wurden Ende
2021 vom Forst Baden-Wirttemberg im Rahmen einer landespolitisch begriindeten
Vergabeoffensive als Windparkflachen ausgeschrieben. Nachfolgend wurden sie von den
Schwerpunktvorkommen ausgenommen: ".... die bereits ausgeschriebenen
Staatswaldfldchen konnten kartografisch dargestellt und von den Schwerpunktvorkommen
ausgenommen werden. Beziiglich dieser bereits ausgeschriebenen Staatswaldfléchen werden
voraussichtlich bald immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfahren eingeleitet werden,
sodass auf die in den dortigen Verfahren gewonnenen Erkenntnisse beziiglich des
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Artenschutzes abgestellt werden kann. Anderenfalls empfiehlt sich eine Abstimmung mit der
zustdndigen Naturschutzbehérde." (Fachbeitrag Kap. 3.4, S. 17).

Einordnung:

Zunichst ist festzustellen, dass die Ubernahme der ausgeschriebenen Flachen im Altdorfer
Wald als VRG keinesfalls zwingend ist, lediglich moglicherweise wiinschenswert in Hinblick
auf das Flachenziel. Die Herausnahme der Flachen aus dem Fachbeitrag Artenschutz ist auf
nicht transparentem Wege erfolgt und fachwissenschaftlich nicht nachvollziehbar und nicht
begriindet, zumal sie nach kartografischer Darstellung des Gebietes durch die LUBW
offensichtlich innerhalb eines Kategorie A-Bereiches liegen (https://udo.lubw.baden-
wuerttemberg.de), und quasi "herausgeschnitten" sind. Zuvor war auf dieser Ebene bereits
bekannt, dass die Wahrscheinlichkeit fiir Konflikte bezliglich Lebensstattenverlust fir
Fledermause im Altdorfer Wald als hoch einzustufen ist (FrinaT 2021. Schutzkonzept fir
Fledermause in Baden-Wiirttemberg. https://baden-
wuerttemberg.nabu.de/imperia/md/content/badenwuerttemberg/2022-02-

28 schutzkonzept flederm use frinat.pdf, Kap. 3.2.1).

"Schwerpunktvorkommen der Kategorie A stellen naturschutzfachlich sehr hochwertige
Bereiche fiir gesetzlich geschiitzte, windenergiesensible Arten dar. Sie besitzen einen
landesweit sehr hohen naturschutzfachlichen Wert, enthalten die fiir die (Quell)-
Populationen landesweit bedeutendsten Fldchen und/oder sind wichtiger Schutzraum fiir
eine erhebliche Anzahl (mindestens vier) windkraftsensibler Arten. Rund die Hdilfte der
Kategorie-A-Rédume beherbergen auch windkraftsensible Arten, die gleichzeitig eine hohe
Gefdhrdung, einen ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand und/oder eine besondere
Seltenheit aufweisen ("Sonderstatus-Arten")." (Fachbeitrag Artenschutz, Kap. 4.1., S. 20).

Wahrend die Umweltpriifungen fiir die anderen geplanten VRG auf Grundlage des nach
fachwissenschaftlichen Kriterien erstellten Fachbeitrags Artenschutz der LUBW
nachvollziehbare Bewertungsgrundlage durchgefiihrt wurden, wurde im Falle des Altdorfer
Waldes diese Datengrundlage willkirlich vorenthalten. Warum sollten im Altdorfer Wald fiir
die Festlegung potentieller VRG andere Artenschutz-Kriterien gelten als fur die anderen
Flachen, es sei denn aus politischem Kalkiil.

Auf die Vorkommen von Sonderstatus- und weiterer stark gefdhrdeter Arten im Altdorfer
Wald wurde der Regionalverband im Vorfeld auch noch schriftlich hingewiesen (Schreiben
der Naturschutzverbande vom 03.07.2023).

Die Umweltpriifung im Rahmen der Regionalplanung wird somit als unvollstéandig und
fehlerhaft angesehen. Sie erfolgte nicht nach dem aktuellen Wissensstand und verstofRt
gegen § 39 Abs. 2 UVPG. Die Zusammenfassungen der strategischen Umweltpriifungen
(Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter) fiir die o. g. Gebiete sind in sich widersprichlich.
Einerseits wird jeweils festgestellt, dass "Artenschutzbelange in erheblichem Maf3
beeintrdchtigt" seien, andererseits wird in der Gesamtbewertung angefiihrt, "dass die
"Auswirkungen der geplanten WEA nicht erheblich sind". Es wird dabei auf nicht ndher
ausgefuhrte Vermeidungs- bzw. MinderungsmaBnahmen und artenschutzrechtliche
Prifungen verwiesen, die in nachgeordneten Verfahren angeordnet werden kénnten. Die
Zulassigkeit des Verweises auf Genehmigungsverfahren und Standortplanungen wird
vorsorglich bezweifelt. Nach Rechtsgiiltigkeit der VRG werden diese Verweise im Hinblick auf
verpflichtende vereinfachte Verfahren nach WindBG bzw. Richtlinie EU 2023-2413 (RED III)
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vorhersehbar unwirksam sein, wobei nach EU-Richtlinie ohnehin umfassendere
Umweltprifungen auf Ebene der Regionalplanung gefordert werden.

Das Gebiet der geplanten VRG im Altdorfer Wald beherbergt mindestens 16 der 22 in Baden-
Wirttemberg regelmaRig vorkommenden Fledermausarten, einschlief$lich der
"Sonderstatus-Arten" Mopsfledermaus, Brandtfledermaus und GrofRer Abendsegler sowie
zehn windkraftsensible "Kategorie 1-Arten" wie Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr,
Fransenfledermaus, Kleinabendsegler u.a. Die Artenliste enthalt zwei Sonderstatusarten, die
in Baden-Wirttemberg als "vom Aussterben bedroht" (Rote Liste 1) und sechs Arten, die als
stark gefahrdet (Rote Liste 2) gelten. Die Arten sind tGber die gesamte Flache der geplanten
VRG verbreitet (siehe Anlage 1). Der Altdorfer Wald ist durch seine GréRRe und strukturelle
Vielfalt, die Unzerschnittenheit und das Fehlen technischer Infrastruktur sowie ein hohes
Entwicklungspotential von zentraler Bedeutung als Riickzugsraum fiir Quellpopulationen
zahlreicher Fledermausarten in der oberschwabischen Region. Viele dieser Arten sind bereits
in einem schlechten Erhaltungszustand.

Bei einem Teil der relevanten Arten wurden Fortpflanzungsquartiere bzw. Ruhestatten (FRS)
im Wald lokalisiert (Bliro GFL, miindl. Mitteilung). Dabei ist festzustellen, dass durch
Netzfang und Telemetrie grundsatzlich nur ein geringer Anteil der tatsachlich in den
Quartierverblinden vorhandenen FRS gefunden werden kann.

Im Hinblick auf die Vielfalt der vorhandenen Arten mit jeweils unterschiedlichen
Habitatanspriichen und teilweise hoher Prioritat wird deutlich verneint, dass die zu
erwartenden erheblichen Beeintrachtigungen des Lebensraums und FRS und damit
verbundenen weiterer Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen dieser
Arten beim vorliegenden Zuschnitt der VRG wirksam durch Minderungs- und
AusgleichsmaBnahmen vermieden werden kdnnen. Weiterhin wird darauf hingewiesen, dass
verschiedene Waldfledermausarten (neben anderen Wildtieren) durch Windenergieanlagen
im Betrieb weitrdaumig vergramt und so zusatzlich zu den negativen Effekten von Rodung
und Zerschneidung von sehr erheblichen Lebensraumverlusten und Verschlechterung des
Erhaltungszustandes betroffen sein werden (siehe Anlage 2).

Im Altdorfer Wald bestehen mehrere Schwarzstorch-Brutplatze sowie ein beachtliches
Vorkommen des Wespenbussards. Weitere gefahrdete Arten des Waldgebietes sind die
Waldschnepfe, Baumfalke, WeiRriickenspecht, Sperlingskauz, Uhu sowie Rot- und
Schwarzmilan. Der Altdorfer Wad ist mit seinen Still- und kleinen FlieBgewassern ein
wichtiger Nahrungsplatz auch fiir Schwarzstorche, deren Brutplatze nicht im Altdorfer Wald
liegen. Aktuelle Telemetriedaten besenderter junger Schwarzstérche belegen, wie die Art
den Altdorfer Wald zur Nahrungssuche aufsucht. Das nahezu flaichendeckende, liberregional
bedeutende Vorkommen der Waldschnepfe ware infolge des Vertreibungseffektes durch
Windkraftanlagen mindestens erheblich beeintrachtigt, wenn nicht im Bestand gefahrdet.
Der Altdorfer Wald liegt mit seiner geografischen Position am Rande des Schussenbeckens
auf einer Vogelzug-Konzentrationslinie, die im Gebiet weitgehend von Nord nach Sid bzw.
Nordost nach Stdwest verlauft.

Fazit: Die Flachen im Altdorfer Wald sind nach aktuellem Zuschnitt sind als VRG nicht
geeignet, ihre Ausweisung wird als unzuldssig angesehen: "Regionalplanerische
Festlegungen, die in ihrer Umsetzung in einem unauflésbaren Konflikt zum Artenschutzrecht
stehen wiirden, sind unzuldssig."
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Forderung:

Die Plangebiete WEA 436-004, WEA 436-009 und WEA 436-010 im Altdorfer Wald sind,
zumindest nach aktueller Ausgestaltung, als VRG nicht geeignet. Sollte eine Anpassung der
Flachenkulisse in Betracht gezogen werden, muss mit Bezug auf § 39 Abs. 2 UVPG der
aktuelle, fachlich fundierte Wissensstand fiir eine Umweltpriifung bertcksichtigt und fiir
eine Bewertung der Fachbeitrag Artenschutz als standardisierte Grundlage verwendet
werden. Lebensraumverluste lokaler Fledermauspopulationen durch Rodung, Zerschneidung
und Vergramung und sonstige erhebliche Beeintrachtigungen missen durch ein geeignetes,
unmittelbar einsetzendes und langfristig gesichertes Konzept zum Waldnaturschutz und zur
Biotopvernetzung kompensiert werden. Es miissen vorgezogene (CEF-)Mallnahmen
durchgefihrt werden.

4.1.1.2. Bodenschutz
Bezug: § 39 Abs. 2 UVPG (i.V.m. § 2a Abs. 2 LplG), siehe oben

"(2) Der Untersuchungsrahmen einschliefSlich des Umfangs und Detaillierungsgrads der in
den Umweltbericht aufzunehmenden Angaben bestimmen sich unter Berlicksichtigung von §
33 in Verbindung mit § 2 Absatz 1 nach den Rechtsvorschriften, die fiir die Entscheidung liber
die Ausarbeitung, Annahme oder Anderung des Plans oder Programms mafgebend sind. Der
Umweltbericht enthdlt die Angaben, die mit zumutbarem Aufwand ermittelt werden
kénnen, und beriicksichtigt dabei den gegenwdrtigen Wissensstand und der Behérde
bekannte Auflerungen der Offentlichkeit, allgemein anerkannte Priifungsmethoden, Inhalt
und Detaillierungsgrad des Plans oder Programms sowie dessen Stellung im
Entscheidungsprozess."”

Bezug: Umweltbericht: Kapitel 5.4 (S. 32 ff.), i.v.m. Kapitel 6.2.3.3, 7.2.3.3 und Kapitel 9.1.3

Forderung:

Mit Bezug auf § 39 Abs. 2 UVPG ist der aktuelle Wissensstand fir die Umweltpriifung zu
berlicksichtigen. Mit Hinweis am 19.09.2023 durch den Naturschutzverband BUND wurden
die nachfolgend genannten Fachgutachten an den Regionalverband vermittelt. Diese
Gutachten hatten in der Bewertung zum VRG Windenergie im Altdorfer Wald im Rahmen
der SUP und der Abwéagung fiir die Flachenkulisse Berticksichtigung finden missen.

Bezug: Gutachten Waldburger Riicken

HHP Raumentwicklung (2023): Fachgutachten Landschaftsschutzgebiet ,,Waldburger Ricken
und Wolfegger Higelland”, einsehbar unter

https://www.rv.de/site/LRA RV_Responsive/get/documents E-
834769886/chancenpool/LRA Ravensburg Objekte/01-
Ihr%20Anliegen/Bauen%20und%20Umwelt/2023-12-
20%20W%C3%BCrdigung%20Waldburger%20R%C3%BCcken%20und%20Wolfegger%20H%C
3%BCgelland .pdf (S.92,101).

Roland Banzhaf, Mat De Jong, Hartmut Seyfried, Theo Simon, Karl-Heinz Holuba,, Andreas
Schwab und Thomas Miiller (2023): Der Waldburgriicken: Der Waldburgriicken — ein
einzigartiges Archiv der wiirmeiszeitlichen Naturgeschichte Oberschwabens, einsehbar unter
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https://www.bund-bodensee-
oberschwaben.net/fileadmin/Dokumente/PDFundTexte/Pressemitteilungen/Waldburgrueck
en Geomorphologie 20230909.pdf

Aus Bodenschutzgriinden (Glazialgeologisches Unikat Waldburg Riicken) sind fiir WEA 436-
010 (Altdorfer Wald Siid) nur Bereiche entlang der LandesstralRe L317 hinnehmbar.

4.1.2. WEA-436-006 Baniswald

In unmittelbarer Nahe befindet sich ein Schwarzstorch-Brutplatz.

Forderung:
Deshalb sollte zumindest die Stidhalfte aus dem VRG herausgenommen werden.

4.1.3. WEA 436-007 Osterhofen
Forderung:

Der Teil des geplanten VRG nordlich der K7931 von Osterhofen nach Mihlhausen muss aus
der Planung herausgenommen werden.

Artenschutzbelange sind vor allem in nérdlichen Teil des Gebietes sehr stark beeintrachtigt.
Das staunasse Niedermoorbereich slidlich angrenzend an das Weite Ried ist bedeutendes
Rast- und Nahrungshabitat fiir zahlreiche Vogelarten und liegt im Zugkorridor zum Rohrsee
und Wurzacher Ried. Es ist weiterhin als Schwerpunktgebiet fiir die Sicherung und Férderung
der Feldvogelarten der offenen Flur mit Prioritat 1 ausgewiesen (Trautner & Forth 2017). In
der Feldflur des Gebietes britet die Feldlerche und die Wachtel, die Niedermoorbereiche
sind Habitat der Kreuzkrote und potenzielles Brutgebiet des Kiebitzes.

Referenz: Trautner & Forth 2017. Regionaler Biotopverbund fiir die Region Bodensee-Oberschwaben.
Fachbericht zur Konkretisierung der Raumkulisse hinsichtlich Fauna/Artenschutz.

WEA-436-009 Altdorfer Wald-Grunder Wald
(siehe oben)

WEA-436-010 Altdorfer Wald-Siid
(siehe oben)

4.1.4. WEA-436-011 Ratzenried-Ost

In diesem Gebiet missen Moorflachen im Wald nachkartiert und die Quellen im Wald
geschitzt werden.

4.1.5. WEA-436-012 Aichstetten-Ost

Diese Flache befindet sich in einem bedeutenden Durchzugskorridor fiir Fledermause
(lllertal/Argental — Adelegg —Bodensee) AuRerdem britet dort der Uhu.

Forderung:
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Sie ist nach unserer Einschatzung nicht geeignet und sollte herausgenommen werden.

4.1.6. WEA-436-015 KiRlegg-Ost-1
Bezug: § 22 NatSchG BW: Biotopverbund (zu § 21 BNatSchG)

(1) In Baden-Wiirttemberg wird auf der Grundlage des Fachplans Landesweiter
Biotopverbund einschlieBlich des Generalwildwegeplans ein Netz raumlich und funktional
verbundener Biotope geschaffen, das bis zum Jahr 2023 mindestens 10 Prozent Offenland
und bis zum Jahr 2027 mindestens 13 Prozent Offenland der Landesflache umfassen soll. Ziel
ist es, den Biotopverbund bis zum Jahr 2030 auf mindestens 15 Prozent Offenland der
Landesflache auszubauen.

(2) Alle 6ffentlichen Planungstrager haben bei ihren Planungen und MaBnahmen die Belange
des Biotopverbunds zu bericksichtigen. Fiir die Umsetzung erstellen die Gemeinden fiir ihr
Gebiet auf Grundlage des Fachplans Landesweiter Biotopverbund einschliefSlich des
Generalwildwegeplans Biotopverbundpldne oder passen die Landschafts- oder
Grinordnungsplane an.

(3) Die im Fachplan Landesweiter Biotopverbund einschliefllich des Generalwildwegeplans
dargestellten Biotopverbundelemente sind durch BiotopgestaltungsmalRnahmen und durch
KompensationsmaRnahmen mit dem Ziel zu erganzen, den funktionalen Biotopverbund zu
starken.

(4) Der Biotopverbund ist im Rahmen der Regionalplane und der Flachennutzungspldne
soweit erforderlich und geeignet jeweils planungsrechtlich zu sichern.

Bezug: Jagd- und Wildtiermanagementgesetz (JWMG) § 46 Generalwildwegeplan

(3) Der Inhalt des Generalwildwegeplans ist von 6ffentlichen Stellen als Informations-,
Planungs- und Abwagungsgrundlage bei raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen
sowie Entscheidungen Uber die Zuldssigkeit raumbedeutsamer Mallnahmen im Rahmen der
fachgesetzlichen Abwagungssystematik zu berticksichtigen.

Forderung:

Der Wildtierkorridor internationaler Bedeutung Griindlen-Ried - KiBlegg (Westallgauer
Hugelland) - Rimpacher Wald / Rohrdorf (Adelegg) muss in der Abgrenzung des VRG
Berlicksichtigung finden, indem zumindest eine anlagenfreie Achse durch das Ostliche
Teilstlick eingearbeitet wird. Insbesondere die anthropogen verursachte Engstelle - die
Grinbricke iber die A96 - unweit stidlich des VRG fiihrt zu einer Konzentration der
Wildtierwanderung in dieses Gebiet. Zudem wiirde die Funktionalitdt der Griinbriicke durch
einen Verbau des anschlieBRenden Wildtierkorridors geschmalert.

Historische Daten verweisen darauf, dass diese Strecke eine alte ,,Wildwanderstrecke” aus
den Alpen/voralpinen Gebiet (auch Adelegg ) hin zum Bereich der Donau-lller-Platte ist. Laut
mundlicher Aussage eines ortlichen Jagers sind im Bereich des Generalwildwegeplans im
Hunauer Wald/A96 Griinbriicke, Sichtungen und Abschiisse von Rothirsch, Gams- und
Muffelwild (!) vorgekommen. Siehe hierzu auch das Gutachten zur Griinbriicke A96. Diese
Grinbriicke stellt groRflachig die Verbindung zwischen diesen beiden oben genannten
Gebietskulissen dar. Eine Storung im Bereich dieses Wanderkorridors an dieser , Engstelle”
wirde den gesamten grol¥flachigen Biotopverbund in seiner Funktion in Frage stellen.

Die Flachen entlang des Wildtierkorridors sollten daher fiir Malnahmen des Biotopverbunds
genutzt werden. Dies konnte auch im Rahmen von notwendigen AusgleichsmaRnahmen
durch die Genehmigung von Anlagen rechts und links des Wildtierkorridors erfolgen.
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4.1.7. WEA-436-017 Konigsegg

Die 6stliche Teilflache enthalt Flachen, auf denen rechtskraftig CEF-AusgleichsmalRnahmen
fir den Wespenbussard im Zusammenhang mit der Plangenehmigung fir den Windpark
HoRkirch vereinbart wurden.

Forderung:
Deshalb muss diese Vorrangflache in der Abgrenzung an die Ausgleichsmalinahme angepasst
werden oder entfallen.

4.1.8. WEA-436-018 Osterholz

Durch die Planungsflache sind Brutpladtze des Schwarzstorchs im Brunnenholzreid und im
Allgauer Riedle ("Hinterfeld" bei Bad Schussenried-Kiirnbach) betroffen. Dies gilt auch fir
Schwarzstérche vom weiter entfernten Dornacher und Wettenberger Ried, denn
Schwarzstérche suchen gute Nahrungsgriinde im 10 km-Radius, in Einzelfallen aber auch bis
zu 20 km Entfernung regelmalig auf. Gute bis sehr gute Nahrungsgebiete in diesem Sinne
sind vor allem Osterholz (W-Teil) und Wildes Ried, sowie das Tannhauser Ried (mit
Wiedervernissungsfliche, Okopunkte!) und Steinacher Ried (Biber, geplantes
Wiedervernassungs-Pilotprojekt It. Koalitionsvertrag).

Die Planungen flir VRG kreisen die beiden erstgenannten Brutplatze regelrecht ein und
blockieren essentielle Nahrungssuchrouten der Stérche. Auf Schwarzstérche als
,Sonderstatus-Art” ist besondere Riicksicht zu nehmen.

Forderung:
Der Westteil des VRG WEA 436-018 muss herausgenommen werden.

4.1.9. WEA-436-021 Aulendorf-Ost

Das Vorranggebiet schliel3t das Tannhauser Ried ein. Dort besteht eine
Wiedervernissungsfliche mit Okopunkten. Im Steinacher Ried ist ein Bibervorkommen und
es ist eine Wiederverndssungs-Pilotprojekt geplant. Moorbdden sollten ausgenommen
werden.

In unmittelbarer Nahe des Plangebietes gibt es zwei bestehende Schwarzstorch-Brutplatze,
aullerdem ist es Nahrungsgebiet flir Schwarzstorche. Es gibt einen Brutverdacht fir Kraniche
im Buchenwald.

Forderung:
Der Nordteil (Lippertsweilerholz) sollte aus den VRG herausgenommen werden, ebenso der

dstliche Teil des VRG, welcher Wiedervernissungs- und Okopunktefldche im Tannhauser
Ried fast vollstandig umschlieRt.

4.1.10. WEA-436-027 lllerwinkel

Die Flache liegt im Durchzugskorridor fur Fledermause. Sie ist deshalb nicht als VRG
geeignet.

4.1.11. WEA-436-028 Mailand (Leutkirch-Stadtwald)
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Die Flache liegt im bereits erwdhnten Durchzugskorridor fiir Fledermause.

Forderung:
Sie ist deshalb ebenfalls nicht als VRG geeignet und aus der Kulisse rauszunehmen.
4.1.12. WEA-436-031 Beurener Berg

Hier liegen erhebliche Artenschutzkonflikte vor — Brutnachweis Wespenbussard, Baumfalke,
Brutverdacht Uhu, viel Uberflug durch Schwarzstérche. In der engeren Umgebung zum
Beurener Berg (4 km) gibt es sicher zwei, vermutlich sogar drei Brutvorkommen des
Schwarzstorches, die das erhéhte Flugaufkommender Stérche am Beurener Berg erklaren.

Forderung:
Die Flache ist eher in Kategorie A statt in B einzuordnen und sollte deshalb entfallen.

4.2. Stellungnahmen zu den Vorranggebieten Windenergie im Bodenseekreis

4.2.1. WEA-435-001 Betenbrunn

Am 06stlichen Rand des VRG ist eine Biotopverbundflache der Kategorie trockener Standorte
betroffen. Zugleich tUberlappt sich das VRG im Osten mit dem westlichen Teilgebiet des FFH-
Gebiets ,,Deggenhausertal”.

Forderung:

Wir fordern, das FFH-Gebiet aus der Vorrangflache herauszunehmen, um die FFH-Schutzziele
und den Biotopverbund nicht zu schwachen.

4.2.2. WEA-435-002 Hochbiihl

Das Vorranggebiet enthalt Flachen der Schwerpunktvorkommen Kategorie A (im Norden)
und B (im Siden). Diese Flachen sind relevant fiir den Schutz windenergiesensibler Arten
und fiir die Durchfiihrung von AusgleichsmaRBnahmen.

Forderung:

Beide Teilflachen sind aus der Kulisse der VRG herauszunehmen.

Nesselwangef

831n

Seite 31 von 36



Stellungnahme der Naturschutzverbande 25.04.2024

4.2.3. WEA-435-003 Gehrenberg

Der slidliche Teil des VRG liegt in einer Kategorie B-Flache der Schwerpunktvorkommen. Es
handelt sich zugleich im Wesentlichen um rutschgefdahrdete Hanglagen und
Bodenschutzwald. Es ist Erholungswald der Stufe 1 betroffen.

Forderung:

Das VRG muss um den sidlichen Teil (Hangbereich) verkleinert werden.

weiler K 7750

Markd rf B! Hepbach

4.3. Stellungnahmen zu den VRG Windenergie im Landkreis Sigmaringen

Allgemein wird die Auffassung vertreten, dass im Landkreis Sigmaringen bei der Ausweisung
von VRG artenarme Waldflachen vor Offenlandflachen bevorzugt werden sollten.

4.3.1. WEA-437-014 Bingen-Nord

Forderung:
Hier gibt es einen Konflikt mit dem Wildtierkorridor. Das VRG muss deshalb angepasst
werden.
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5. STELLUNGNAHMEN ZU DEN EINZELNEN VBG FREIFLACHENSOLAR
5.1. Stellungnahmen zu den VBG Freiflaichensolar im Bodenseekreis

5.1.1. FFPV 436-023 Markdorf/Bermatingen/Wangen-Siid

ETRS89 / UTM zone 32N EPSG:25832 MaBstab 1:8.600

Betroffen von diesem VBG ist eine Kernflache mittlerer Standorte samt Suchraumen
mittlerer Standorte und Suchrdumen feuchter Standorte, auRerdem mehrere Biotope (in
obiger Abbildung gekennzeichnet mit blauen Zahlen):

1. Streuobstbestand 0,7 ha, damit geschiitzt nach § 33a NatSchG.

2. Im westlichen Bereich: Zwei Teilflachen (stdlich und nérdlich der Bahnlinie) des Biotops
,Feldgeholze stdlich des Bermatinger Buchbergs”, Biotop-Nr. 182224350073. Es handelt
sich dabei um die auf den Boschungen der Bahniberfiihrung vorhandenen, teilweise sehr
alten Geholze.

3. Eine Teilflache des Biotops ,,Schilfréhricht im Gewann Obere Brunnach”, Biotop-Nr.
182224358692, geschiitzt als Rohricht und Grol3seggenried.

4. ,Glatthaferwiese im Gewann Schelmenbiihl“, Biotop-Nr. 3822243350027,0,0961 ha,
geschitzt als Magere Flachlandmahwiese.

Ill

5. Drei von finf Teilflachen des Biotops ,,Geho6lze im Gewann Schelmenbiih
182224358603, geschiitzt als Feldhecken und Feldgehdlze.

6. ,Magerwiese im Gewann Schelmenbiihl“, Biotop-Nr. 382224350008, 0,5283 ha, geschitzt
als Magere Flachlandmahwiese.

, Biotop-Nr.

Forderung:

Das VBG Wangen-Siid ist absolut nicht geeignet und sollte aus der Kulisse herausgenommen
werden. Es wiirden mehrere Biotope zerstort, die ausgeglichen werden missten. Das Gebiet
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wird von haufig genutzten Wegen bzw. einer Gemeindeverbindungsstralle, sowie von der
Bahnlinie durchschnitten. Die Bevolkerung ist durch die groRe Ndhe des Gebiets zur
Wohnbebauung und entfallende Naherholungsfunktion stark betroffen.

5.1.2. FFPV 436-025 Markdorf Ittendorf West

Beurteilung der 6stlichen Teilflache:

Das sudlich der B33 gelegene Teilgebiet bringt starke Beeintrachtigungen von verschiedenen
Schutzglitern mit sich. Zudem liegt ein Grofteil des Gebiets auf einem Nordosthang mit einer
Steigung von rd. 5 %. Artenschutzbelange werden stark berihrt, insofern eine Kernflache des
Biotopverbunds mittlere Standorte im slidlichen Teilgebiet zu liegen kommt und die
betreffende Flache faunistisch als regional bedeutsam bewertet ist.

Direkt betroffen sind 2 Biotope (in der Abbildung blau markiert):

1. Biotop ,Haselhecke im Gewann Am Brunnenbihl”, Biotop-Nr. 182214359029, 0,0475 ha,
geschitzt als Feldhecke und Felddgeholz.

2. Biotop ,,Feldhecke am Nonnenbach westlich Ittendorf”, Biotop-Nr. 183214353522, 0,0422
ha, geschitzt als Feldhecke und Feldgeholz.

(C) LUBW, LGL

Forderung 6stliche Teilflache:

Die betreffende stidliche Teilflache ist aus den genannten Griinden nicht als VBG geeignet
und sollte herausgenommen werden. Die nérdlich der B 33 gelegene Teilflache kann als
geeignet beurteilt werden.
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Beurteilung westliche Teilflache:

Direkt betroffen sind:

1. Biotop ,Glatthaferwiese im Gewann Breitenbach”, Biotop-Nr. 383214350004, 1,1176 ha,
geschitzt als Magere Flachland-Mahwiese. Ausgespart ist die Flache eines
Wasserhochbehilters.

2. Biotop , Nasswiese im Gewann Breitenbach” mit 2 Teilflachen, Biotop-Nr. 182214359034,
geschitzt als Seggen- und binsenreiche Nasswiese.

Forderung:
Die Biotopflachen sollten aus der Kulisse des VBGs herausgenommen werden.

5.1.3. FFPV 435-040 Fischbach West,
5.1.4. FFPV 435-039 Unterraderach West
5.1.5. FFPV 435-038 Heiseloch

5.1.6. FFPV 435-037 Unterlottenweiler
5.1.7. FFPV 435-036 Appenweiler

Forderung:
Diese VBG sollten auf ihre Relevanz fiir die Kompensationsflachen und

Kompensationsflachen-Strategie der Stadt Friedrichshafen erneut tGberprift werden, bevor
sie als VBG ausgewiesen werden.

Aullerdem sollte fiir diese Flachen eine Nutzung mit AgriPV verpflichtend sein, da
Uberwiegend Obstbau auf den Flachen stattfindet und diese Nutzung hinsichtlich des
Anliegens der regionalen Eigenversorgung und Ernahrungssicherheit gesichert werden sollte.
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